
Projekt 
 
z dnia  23 marca 2026 r. 
Zatwierdzony przez ......................... 
 
 

Uchwała 
Rady Miasta Zakopane 

z dnia .............................. 2026 r. 
 nr .............................. 

w sprawie  rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Miasta Zakopane. 

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (t.j. Dz. U. 
z 2025 r. poz. 1153 z późn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 i art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. – Kodeks 
postępowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), Rada Miasta Zakopane uchwala, co 
następuje: 

§ 1.  

Uznaje się za bezzasadną skargę z dnia 30 stycznia 2026 r. na działalność Burmistrza Miasta Zakopane. 

§ 2.  

Zobowiązuje się Przewodniczącego Rady Miasta Zakopane do poinformowania skarżącego o sposobie 
załatwienia skargi. 

§ 3.  

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia 
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UZASADNIENIE 

 
Stan faktyczny  
 
 W dniu 17 lutego 2026r wpłynęła skarga skarżącego, przekazana przed Samorządowe Kolegium 
Odwoławcze w Nowym Sączu według właściwości.  Skarżący podniósł zarzut odmowy udostępnienia mu 
informacji publicznej i niedopełnienie obowiązków służbowych. 
  
 Po uzyskaniu wyjaśnień Burmistrza Miasta Zakopane i zapoznania się z dokumentacją sprawy stwierdzono, 
iż skarżący wniósł uprzednio o udostępnienie informacji publicznej przez wyjaśnienie, czy i jakiej treści 
pozwolenie wymagane jest na: 

1. Uprawę ziemniaków, 
2. Uprawę zboża (w szczególności żyta), 
3. Produkcję etanolu z ziemniaków i zboża. 

Na powyższe pismo Urząd Miasta Zakopane udzielił skarżącemu odpowiedzi w terminie, jednakże skarżący 
wniósł odwołanie nie zgadzając się z   udzielona odpowiedzią.   

Stan prawny  

Jak wynika z dokumentacji sprawy skarżący wnosił nie o udostępnienie informacji publicznej, ale udzielenie 
mu interpretacji przepisów prawa.  Sama interpretacja przepisów prawa nie jest informacją publiczną; tryb 
dostępu do informacji publicznej służy pozyskiwaniu faktów i danych dotyczących działalności władz 
publicznych, a nie żądaniu wykładni prawa, opinii czy analiz prawnych, które wymagają analizy i tworzenia 
nowej treści. Wniosek o interpretację przepisów traktowany jest jako żądanie opinii lub wyjaśnień, które 
wykracza poza ramy ustawy o dostępie do informacji publicznej. W związku z powyższym pismem z dnia 
WOŚ.1431.1.2026 z 05.01.2026r. poinformowano skarżącego, że wnioskowane dane nie stanowią 
informacji publicznej w rozumieniu art. 1 ust. 1 ww. ustawy oraz poinformowano, że wskazane kwestie dot. 
uprawy roślin i produkcji etanolu określne są w szeregu przepisów prawnych na stronie www.lex.pl oraz 
www.gov.pl.  
 
Organ słusznie uznał, że wnioskowane dane nie stanowią informacji publicznej w rozumieniu art.1 ust.1 
ustawy, a tym samym zgodnie z niekwestionowaną linią orzeczniczą sądów administracyjnych, organ 
informuje o tym fakcie stronę wraz z podaniem uzasadnienia swojego stanowiska. Jest to jedyna właściwa 
forma reakcji na wniosek, który nie dotyczy informacji publicznej (…) na gruncie powszechnie 
obowiązujących przepisów prawa brak jest normy prawa materialnego upoważniającej organ administracji 
publicznej do wydania decyzji w przedmiotowej sprawie. (wyrok NSA z dnia 7 lipca 1992r. sygn. akt SA/Gd 
746/92, opubl. OSP 1993/9, poz.178).  
 
W związku z faktem, że wnioskowane przez skarżącego dane nie stanowiły informacji publicznej o skarga 
jest bezzasadna.   
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